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RESUMEN

En este trabajo se desarrolla y estima un modelo de ecuaciones simultaneas que explicala
crimnalidad en Chile a nivel regional en € periodo 1988 — 2000 para varias categorias
de delitos. EI modelo innova en abordar diversos problemas de endogeneidad presentes
en la determinacion del crimen.

Los resultados obtenidos sugieren que: (1) los diversos tipos de delitos analizados tienen
determinantes socioecondmicos heterogéneos, (2) las fuentes y oportunidades de ingreso
legal eilegal, incluido e desempleo, afectan la ocurrencia de varias categorias de ddlitos,
(3) existe una doble causalidad separable entre la €eficiencia policial y la criminalidad, (4)
la eficiencia del poder judicial posee un efecto disuasivo importante, (5) aumentos en
dotacion policial presentan dos efectos contrapuestos sobre la tasa de criminalidad, por
medio de la disuasién de crimen y la mayor propension a denunciar delitos por parte de
los afectados y (6) la asignacion local de recursos policiales es endogena a la
criminalidad observada en periodos previos.

Estos resultados sugieren que € adecuado estudio de los determinantes de la criminalidad
y € disefio de paliticas publicas para combatirla requieren necesariamente de un enfoque
gue permita abordar y separar los diversos y compleos efectos que toman parte en la
determinacion del crimen, tales como |os examinados en este trabajo.
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SUMMARY

This paper develops a model of smultaneous equations to study the determinants of
various types of crime at a regional level in Chile between 1988 and 2000. This paper

innovates by addressing various endogenous effects that are present in the determination
of crime.

The main results are the following; (1) the different types of crime have heterogeneous
determinants, (2) the predicted effects of the opportunities for legal/illegal income are
validated for several types of crime, including the rate of unemployment, (3) there is a
double causality between the level of crime and police efficiency, which provides evidence
in favour of the “ police congestion hypothesis’, (4) the judicial system has a significant
deterrent effect on crime, (5) increases in police force have two distinct effects on the
observed level of crime; a podtive effect due to increases in crime reporting, and a

negative effect due to its deterrent effect and (6) the local allocation of police resources is
a function of past crime levels.

These results suggest that a proper analysis of the determinants of crime and the design of

public policies must address and disentangle the various and complex effects that take part
in the determination of crime, such as those analysed in this paper.

Clagficacion JEL: J18, K14, K42

Palabras clave Crimindidad, Disuaddn, Ecuaciones Smultdness, Deerminantes dd
crimen

Keywords. Crime, Deterrence, Smultaneous Equations, Determinants of crime



. Introduccion

B estudio de los determinantes socioecondmicos de la crimindidad se inicia con d trabgo
de Becker (1968), quien desarolld un moddo donde la oferta criminal proviene de la
reolucidn de un problema de maximizacion de utilidad bgo incetidumbre Con ege
moddo, Becker derivd formdmente la hipétesis de disuasion, la cud establece que una
mayor probabilidad de ser goresado y penas més severas (denominadas variables de
disuasion) pueden reducir los pagos esperados de cometer dditos y asi digminuir la oferta

de crimenes.

A patir de la nocidn ateior, Ehrlich (1973) proporciona € primer trabgo empirico
riguroso para eimar los efectos de las variables socioecondmicas sobre la crimindidad.
Para caacterizar la oferta aimind de los individuos € autor utiliza un moddo odo —
trabgo con incerttidumbre, donde la vaiable de decison es d tiempo dedicado a las
actividades licitas e ilidtas. Dada la cantidad de tiempo y los pagos esperados por cada tipo
de actividead, se obtienen los respectivos ingresos legdes e ilegdes para cada individud’.
Puesto que € ingreso legd puede ser moddado a patir de vaiables socioecondmicas
exOgenas (cgpitd humano, edad, género, urbanizecion y nivdes de desguddad socid,
entre otras), € moddo de Ehrlich puede ser edimado y testeado economéricamente a
partir de datos redles’.

Los moddos a la Becker — Ehrlich més smples estiman una Unica ecuacion que relaciona
los indices de crimindidad con un conjunto de determinantes que Se presumen exogenos, y
cuya causdidad sobre los nivdes de crimindidad es unidirecciond. Ede enfoque y los
LUpuestos en que £ udenta, es potencidmente problemédico por cuanto desconoce la
eventuad exisencia de endogeneidades entre diversas variables que pueden ser importantes

2 En laliteratura, los ingresos ilegales corresponden usualmente al ingreso promedio individual o el PIB per
capita en la zona geogréfica en andlisis. Por otra parte, los ingresos legales se definen normalmente como
valores relativos de los ingresos ilegales. Ver Fleisher (1966), Ehrlich (1973) y Fajnzylber et a. (2000, 20023,
2002b) para mayor detalle sobre el tema.

® Numerosos autores han etimado ecuaciones a la Becker — Ehrlich para diversos paises. La lista de
publicaciones sobre la materia es muy extensa. Se recomienda ver Cameron (1988) y Benson et a. (1994)
como referencias generales sobre el tema. Especificamente para paises de América Latina, la temética ha sido
abordada, entre otros, en Kessler y Molinari (1997), Navarro y Chambouleyron (1997), Cerro y Meloni
(2000), Gaviria (2000), Fajnzylber et a. (2000, 2002a, 2002b) y Nufiez et al. (2003).



tanto tedrica como empiricamente, y que implicarian que los resultados y condusiones
derivados de este enfoque podrian estar fundamentadmente errados. En particular, existen
dos posbles endogeneidades que se aordan en d presente aticulo por medio de moddaos
de ecuaciones sSmulténess. Primero, segin Wolf (1993), Bedey & d. (1993) y
principdmente Seh (1991), la moddacion de los determinantes socioecondmicos de la
crimindidad debe condgderar en forma explicita la exigencia de rdaciones enddgenas ertre
la oferta crimind y las caracteridticas de los Sstemas judicid y policid dd pais. Segin Seh
(1991), las vaiables de disuesdn de los Sdemes judicdd y polidd son una funcion
decreciente de la congestion de los mismos, que a su vez depende dd nivel agregado de
ddincuendia mientras mayor es d nimeo de individuos que ddinquen, menor es la
probabilidad de ser cadigado dados los recursos limitados y la consecuente congestion de
los 9gemes judicd y polidd. Edo fomenta una mayor criminalidad, generandose as un
problema de endogeneidad.

Sggundo, Loftin et d. (1982), Sanddin et d. (1986) y Benson & d. (1998), muesran que
los recursos policides utilizados para combair d crimen son una funcion creciente de
nivel agregado de crimindidad obsarvada en d pasado: a mayor nimero de delitos en cierta
region, & epera que e degtinen més recursos policides a la misma paa € periodo
sSguiente. De eta manera, la oferta crimind condiciona la funcion de produccion de los
ddemas judidd y policd, que a su vez tienen efectos sobre la arimindidad en los periodos

sguientes.

En complemento a lo anterior, exige una ventga adiciond de esudiar los determinantes de
la crimindidad por medio de moddos de ecuaciones Smultdness, y que se reaciona con la
forma en que s mide € nivd de cimen. Debido a que la cimindidad efectiva no es
directamente observable, los edudios empiricos han tipicamente empleado como proxy
datos de denuncias de crimenes redizados por los afectados. Esta opcion descansa en d
upuesto que las denuncias y crimenes efectivos estdn dtamente asociados geogréfica y

tempordmente, lo cud puede no cumplirse en la practica De hecho, hay amplia evidencia



de que existe un sesgo a sub — reportar crimenes y que e particular dicho sesgo se reduce
d aumentar la disponibilidad y presendia de la fuerza policia®.

El fendmeno anterior indica que aumentos en la dotacion policid pueden generar aumentos
en las denuncias de crimenes y, consecuentemente, en @ indice de caimindidad observado.
Sn embago, de acuerdo a la hipdtess de disuesdn, un aumento en dotacion policid
implica también un aumento de las probabilidades de captura y sancidn, lo que genera un
efecto sobre la crimindidad contraio d anterior®. S ambos efectos son de magnitud
gmilar, d etima la cimindidad observada por medio de una Unica ecuacion, d
codficiente asociado d €fecto de la dotacion policid podria resultar cercano a cero y no
dgnificativo edadigicamente. En contraste, un modelo de ecuaciones smultaness (dos
ecuaciones) permitiria separar ambos  efectos asociados a la dotacion policid. La primera
ecuacion rdacionaria la oferta crimind como funcidn de la dotacion policdd y de una
vaidble de disuesdn, entre otras, mientras que la segunda moddaia la disueson como
funcion de la dotacion policid y otras vaidbles rdevantes De este modo, € Sgema
anterior capturaria separadamente los dos efectos ya mencionados que la dotacion policia
tiene sobre la crimingidad observada.

La literatura de moddos de ecuaciones dmulténess para explicar crimindidad no es
abundante. El presente trabgo se diferencia de edta literatura en dos aspectos. Primero, este
trabgo es  primero en Lainoaméica en emplear ecuaciones smultaness para estudiar los
determinantes de la crimindidad. Segundo, ede trabgo emplea vaiables y una
epecificacion economérica que permiten examinar nuevos efectos no abordados por la
literatura relacionada. En td sentido, Furlong e d. (1981) extienden & moddo
uniecuaciond desarollado por Avio e d. (1978) paa andizar d efecto disuasvo que
tienen los recursos policides en d &ea metropolitana de Montred, encontrando un efecto

negativo de la tasa de arrestos sobre @ crimen, aunque una relacion mila o negativa de los

4 véase por gjemplo Benavente et al. (2003).

® Por ejemplo, si suponemos que las denuncias D de un cierto tipo de delitos son funcién creciente de la
criminalidad real del mismo Cy del nimero de policias en la zona considerada, Pol, digamos D ? F(C, Pol),

F 2 ? . .
db ?i °C 2 °F . Por otro lado, asumiendo que *F ,, C ,, ?F ,,se
dPol ?C ?Pol ?Pol ?C %ol ?Pol
tiene entonces que €l efecto neto del aumento de dotacion policial sobre la criminalidad puede, a priori, tener
cualquier signo, €l cual finalmente dependera de las magnitudes relativas de | as derivadas parcial es anteriores.

derivando se tiene que




recursos policides sobre la tasa de arestos Por otro lado, Bodman et d. (1997) utilizan un
ssema de tres ecuaciones para representar las diferentes interrdlaciones entre la actividad
caimnd y d ddema de prevendon dd crimen en Audrdia Sanddin & d (1986) plantean
un moddo de tres ecuaciones para explicar la crimindidad en Suecia, mientras que 1o
propio hace Wahlroos (1981) con datos fineses.

Sguiendo d enfoque antes mencionado, y dada la disponibilidad de datos y la organizacion
dd gdema judicid y polidd de Chile en ede trabgo s edima un moddo de cuaro
ecuaciones Smulténees para explicar la crimindidad en Chile en @ periodo 1983 — 2000°.
La primea ecuacion rdaciona la ofeta crimind  con  datos  socioecondmicos Y
caacteridicas de los ssemas judicid y policid (ecuacion a la Becker — Ehrlich), mientras
gue la segunda ecuacion relaciona la variable de disuasidon dd ssema con datos de crimen
agregado y caracteridticas del sistema (ecuacion de congestion, Sah (1991)). Findmente, las
tercera y cuarta ecuaciones rdlacionan caracterigticas de los Sstemas judicid y policid con
la oferta agregada de ddlitos y otras variables relevantes (Benson et d. (1999)).

En ede trabgo, la vaiable de disuason utilizada se condruye a patir de una medida de
desempefio de la palicia y no como una funcién de los insumos de la misma’. La razén para
proceder de eda manera viene dd hecho que, primero, s asume que los delincuentes
pueden obsarva d desampefio policid pero no necesariamente conocer SUS INSUMES Y,
segundo, € enfoque usud no conddera la eficencia en € uso de los recursos como una
vaiable explicativa Pueto que inumos y €fidencia policda se traducen findmente en
desempefio, edta Ultima varidble deberia entonces dar cuenta ded efecto conjunto de ambas

paraexplicar ladisuason.

Ege trabgo esta organizado como sgue. En la Seccion |l se discute en términos tedricos €
moddo de ecuaciones smulténess utilizado en este trabgo. En la Seccion Il se describen y

® Es importante sefialar que la naturaleza de las ecuaciones a estimar es funcional a las caracteristicas del
sistema judicial — policial de cada pais. En el caso de Chile, existen dos tipos de policias, a saber, Carabineros
y Policia de Investigaciones de Chile. La primera recibe todas las denuncias de delitos hechas por la
ciudadania, ademés de apresar a delincuentes, ya sea por orden judicial o porque fueron sorprendidos in
fraganti cometiendo un delito. Investigaciones por su parte, entre otras labores recibe la orden directa del
Poder Judicial para detener alosinculpadosy ponerlos asu disposicion.

" Ver Cameron (1988), Benson et al. (1994) y Entorf et al. (2000) para més detalles sobre e modelamiento de
las variables de disuasion.



andizan los datos empleados. En la Seccion IV se presentan los resultados de les
edimaciones, los que a su vez on andizados en la Seccidn V. Findmente, la Seccion VI
contiene las principdes conclusones de este trabgo. La bibliografia usada y un Anexo s
incluyen d find del documento.

I1. El Moddlo

Enloquesgue seen R={I, II, IIl, ... XllI},C={C;, G, ..., G}y T= {1988, 1989,...,
2000} los conjuntos de las regiones de Chile tipos de crimenes y peiodos anudes
respectivamente®. Dado (i, j,t)? R?C?T, s definen A y Dijx como € nimeo de
gorendidos y denuncias por cada cien mil habitantes de ddlitos tipo j, en la region i en €
ahot, respectivamente, registrada por la policia

Como es usud en la litaaura @ nivel de criminalidad de un derto tipo de ddito j en una
region i y en un periodo t, corresponde d vaor de las denuncias regidradas por la policia
en dicharegion y periodo correspondientes, es decir, Dijt.

Como s ha mencionado, este concepto de cimindidad, aunque ampliamente utilizado en
la literatura, tiene € defecto de no corresponder necesariamente con @ nive red de
cimindided exisente, debido d sub — reporte de dditos’. S bien es deto que las
denuncias no reflgan necesariamente @ crimen efectivo, d argumento a favor de utilizar ta
vaiable viene dd hecho que es la mgor aproximacion digponible para d crimen efectivo,
e cud no es obsarvable Eda es una limitacion indudible que deben enfrentar en mayor o
menor grado todos los estudios empiricos de criminalided. *°

8 A posteriori, tal como se detalla en la Seccion 111, los delitos a considerar serdn Violencia, Hurto, Robo,
Drogay Estafa (k = 5).

® La cantidad de crimenes no reportados depende fundamentalmente del tipo de crimen y, en principio, de la
region geogréfica considerada. Es bien sabido que delitos graves (por ejemplo, Homicidio y Robo con
violencia) tienen en general, bajos niveles de sub — reporte, no siendo el caso para delitos menos graves (por
gemplo, Hurto).

19 E problema econométrico basico que se enfrenta debido al sub — reporte es el conocido sesgo por error de
medicion en |la variable de interés. Para atenuar este tipo de problemas, es necesario que €l nivel de sub —
reporte se comporte de forma similar entre regiones,aun cuando puede variar segun el tipo de delito. Como se
indico anteriormente, en este trabajo se endogeiniza de cierta manera el sub— reporte cuando en el modelo las
denuncias dependen del nimero de policias existente. Esta técnica indicaria que a mayores efectivos, 10s
ciudadanos tienden areducir la cantidad de delitos no reportados.



En este trabgo se asume que las vaiables de disuasion son definidas por las tasas de
eficiencia policial y dd Poder Judicial, que paa (i,j,t)? R?C?T corresponden,
respectivamente, a

A EJ. ?ﬂ

EP, ? )
Cl

ijt

ij(t?1) it
donde CTi; y Cl;; denotan la cantided de causas totaes terminadas e ingresadas a poder

judicid enlaregion i end periodo t, respectivamente.

Exigen dos judificaciones para adoptar d rezago en las denuncias en la tasa de eficiencia
policid. Primero, la policia no efectla las detenciones inmediatamente hechas las
denuncias, SN0 que demora a menudo vaios meses en cumplir  mandato. Segundo, desde
un punto de visa economérico, y a diferencia de vaios trabgos previos, d rezago en
denuncias evita una relacion esplrea entre d indice de eficiencia y la variable dependiente
(denuncias en periodo t). Este argumento no gplica para la medida de eficiencia dd poder
judicd.

Dadas Y. e VYl medidss de ingreo legd e ilegd en las regiones y periodos
correspondientes, y dados ?it un vector de variables socioecondmicas y POLit una variable
de recursos policides en la region | en d periodo t, se asume entonces que la crimindidad
(denuncias en € periodo t) es explicada por una ecuadon ala Becker — Ehrlich de laforma

Dijt = D(EPjjt, EJit, POLit, YLit, Ylit, ?it) [1]

Por otro lado, dguiendo a Nagin (1978), quién judifica la exigencia de una funcién de
produccion que utiliza insumos poliddes y que entrega como resultados probebilidedes de
cagptura y sancion (varidble de disuesidn), se tiene fundamento para suponer la existencia de

una segunda ecuacion de laforma
Epljt = E(Dljtl POLHZ! 9 |t) [2]

donde ?i; s un vector de otras variables socioecondmicas de la region i en € peiodo t, por

definir. Nétese que en eda ecuacion la cantidad de crimen daecta a la eficiencia policid, lo



cud estd asociado d “efecto congestion” mencionado en la introduccion que daba origen a
un problema de endogenedad.

En complemento a lo anterior, modificando los supuestos de Loftin et d. (1982), Sanddin
et d. (1986) y Benson e d. (1998), donde se asume que existe una relacion contemporanea
entre insumos policides y cimindidad, en ede trabgo s platea la hipdtess de que la
cantidad de recursos poliddes en una region son funcion de la crimindidad generd de la

region en e periodo anterior, |0 que sustenta una ecuacion de laforma

POLit = POL(Dit-1), ?i9 [4]

donde ?it s un conjunto de variables socioecondmicas por definir y Di-1) €s la crimindidad
agregada regiond (suma sobre j) en € periodo anterior. Una judtificacion para consderar
esta rdacion funciond rezagada proviene de suponer que los recursos policides regiondes,
adgnados anudmente, son definidos en funcion ded crimen red observado, informeacion
disponible SAlo parad periodo anterior alatomade decisones.

Un agumento equivdente d anterior judifica la exidencia de una cuata ecuacion gque
relaciona los insumos dd Poder Judicdd con la cimindidad observada en € periodo
anterior. Sin embargo, debido a que dessfortunadamente no se digoone de informacion de
insumos usados por d Poder Judicid! y considerando que una lebor principd de la Policia
de Invedigaciones es poner causss a digposcion de los tribundes, en lo que dgue s

completae Sstema de ecuaciones con una cuarta ecuacion de laforma
Clit = CI(Dit, Di(t-1) , INVESy, ?i) [4]

donde INVES; son insumos de la Policia de Invesigaciones y ?;; variables socioeconOmicas
relevantes, por definir. Se asume que la cantidad de causas ingresadas en @ poder judicid
en una region depende de la cantidad totd de crimindidad en dicha region.

La Tabla 1 resume la forma funciona de cada una de las cuatro ecuaciones dd Sstema de
ecueciones, y deemina d dgno eperado para cada vaiable, lo cud se explica y
fundamenta abgjo.

1 ver Seccion 111 donde se detallan las variables del panel.



TABLA 1: HIPOTESISY SIGNOS ESPERADOSEN LASECUACIONES

;2 Variable Variables | ndependientes
Eeuadion b evendiente  EP EJ D D, POL YL YI Inves
[11 D - - + - +
[2] B — +
[3] POL +
(4] a + + +

En la primera ecuacion, aumentos en la dotacion policid tienen un efecto directo  postivo
en d incemento de las denuncias (crimindidad) como s explicd previamente, mientras
gue la hipdtess de disuason propone que aumentos de la eficdencia policd y judicd
implican disminuciones de la cimindidad. Los ingreos legdes (ilegdes) tienen efecto
negativo (pogtivo) sobre la cimindidad en conformidad con @ moddo de Becker —
Ehrlich. Por otra parte, en la segunda ecuacion, mientras mayor es @ nive de crimindidad
menor es la eficiencia policid y a mayor cattidad de recursos policides, mayor es la
eficdenda de la misma (Sah (1991)). En la tercera ecuacion, a mayor crimindidad, mayor
catidad de recursos policides adgnados en d dguiente periodo (Benson e d (2000)).
Findmente, en la cuarta ecuacion e reflga @ hecho que d nimero de causas ingresadas d
Poder Judicid depende postivamente de la cantidad de deitos y de los recursos propios y
de la Policia de Investigaciones (esto en particular por la naturdeza dd sstema judicid y
polidd chileno).

1. Losdatos

Para € periodo 1988 — 2000, los datos anudes y regiondes de detenciones y denuncias
policides y de causss ingresadas y terminadas dentro del Poder Judicid, provienen de los
Anuarios de Edadidicas Policides publicados por @ Indituto Neciond de Edadisicas de
Chile (INE).

En los Anuaios de Edadigicas Policides exide una dadficacion de los dditos en 45

categorias. Con d propdsito de smplificar d andiss, se optd por agrupar € universo de los

10



mismos en cinco categorias agregadas, a saber, Violencia, Hurto, Robo, Droga y Estafa’®.
Sn embargo, las causas ingresadas y terminadas en € Poder Judicid son datos agregados
paa @ totd de dditos debido a que lo rdevante en este trabgo es @ nivd de eficencia
globd del poder judicid.

Los antecedentes sobre dotecion policid e infraestructura  provienen de Carabineros de
Chile y Policia de Invedigaciones de Chile La informacion digoonible corresponde d
nuimero de efectivos'y vehiculos policiades para cada region en € periodo consderado.

Las variables socioecondmicas usadas en este tradbgo se obtienen de la Encuesta de
Caracterizacion  Socioecanomica (CASEN). La base de datos contiene informecion de
ingresn, tasa de desempleo, proporcion de la poblacion entre 18 y 40 a&fios (etariedad), tasa
de masculinidad, densdad poblaciond, porcentge de la poblacion en grandes centros
urbanos (gran ciudad), tasa de andfabetismo, afios de escolaidad y porcentge de la
poblacion bajo lalineade la pobreza, todas promedios regionaes segiin corresponda™.

El pand de datos resultante consta de 169 observaciones (trece regiones por trece afos). La

Tabla 2 resume las variables empleadas, sus fuentesy las Sglas empleadas para denotarlas.

12 E| detalle de como se agregan los delitos estd Anexo de este trabajo. Esta tipificacién es el conjunto C
mencionado en la seccidn anterior. No se considerd en este trabajo las categorias Violacién y Homicidio por
mostrar poca consistencia en los resultados, posiblemente una consecuencia del hecho que las motivaciones
para realizar este tipo de delitos son a menudo de una naturaleza diferente a los factores determinantes
estudiados aqui.

13 Etariedad 18 — 40 corresponde al porcentaje de la poblacion regional cuya edad estd en el intervalo
indicado, masculinidad es el porcentaje de hombres de la poblacion regional. La variable gran ciudad se
construye tomando la proporcion de habitantes de una Regién que vive en un centro urbano con mas de
100.000 habitantes. Para més detalles, ver NUfiez et a. (2003).

11



TABLA 22 VARIABLESDEL PANEL DE DATOSREGIONALES

Variables Socio : Variables del
. Variables de . R .
econémicasy b Variables Paliciales Sistema de
P Criminalidad Loy
Demogr aficas Justicia
Ingreso Y Denuncias Violencia(j=1) D1 Numer. Carabineros Car CausssIngresadas
Desempleo X1 Denuncias Hurto (j=2) D, Vehicul. Carabineros VCa  Causasterminadas CT

Etariedad 1840 X,  Denuncias Robo (j=3) Ds  NUm. Pol. de Investigaciones  Inves
Masculinidad X3 Denuncias Droga (j=4) Da
Densidad pobl. X4  Denuncias Estafa (j=5) Ds

Gran ciudad Xs  Aprendidos Violencia A1
Anafabetismo  Xe  Aprendidos Hurto Az
Escolaridad X7 Aprendidos Robo As
Pobreza Xg  Aprendidos Droga Ay

Aprendidos Estafa As

Fuentes: (8) CASEN 1988 — 2000, (b) INE, Anuario de Estadisticas Paliciales, 1988 — 2000, (c) Carabinerosy Policia
de Investigaciones de Chiley (d) INE, Anuario de Estadisticas Policiales, 1988 — 2000.

B Gr&ico 1 ilusra d nivd de caimindidad generd (suma de denuncias de todos los dditos
por cada cien mil habitates) y la tasa de eficiencia policad globd para cada Region de
Chile en d periodo 1988 a 2000. Dicho Gr&ico sugiere que aumentos de la eficiencia
policdd (curva inferior) implica digminuciones en los nivdes de cimindidad, 10 que es
concordante con la hipdtess de disuesdn y los sSgnos egparados mencionados en la
Seccion 1.

GRAFICO 1: CRIMINALIDAD GENERAL (superior) Y TASA DE EFICIENCIA
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Fuente. Elaboracion propia sobre labase de datos de Carabineros de Chile
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El Grdico 2 presenta d nimero de policias regiond por cada cien mil habitantes (curva
inferior) y la tasa de eficencia globd antes definida El gréfico sugiere una corrdacion
podtiva entre dichas varigbles ambas curvas son decrecientes en d periodo consderado
paa la mayoria de las regiones dd pais Este hecho sugiere, en primera ingancia la
exigencia de una rdacion funciond entre la dotacion policid y la tasa de eficiencia de
sgema (ecuacion [2], Seccion 1), lo que es esperable debido d rol que desempeia la
policia

GRAFICO 2: TASA DE EFICIENCIA (superior) Y DOTACION POLICIAL
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FUENTE. Elaboracion propia sobre la base de datos de Carabineros de Chile

El Gréfico 3 sugiere cdmo, a nivel agregado, € nimero total de denuncias (curva inferior) estaria

relacionado en formainversa con € nimero de policias por cada cien mil habitantes.
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GRAFICO 3: TASA DE CRIMEN GENERAL REGIONAL (inferior) Y DOTACION
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FUENTE: Elaboracion propiaen base a datos de Carabineros de Chile

Findmente, € Grdfico 4 presenta las causes ingresades a juzgedos (curva inferior) y €
nimero de agentes de Policia de Investigaciones de Chile en la region, ambas por cada cien
mil habitantes. ES interesante notar que las causas ingresadas muestran una tendencia
creciente, la cud es acompafiada de un incremento gpreciable ded nimero de efectivos de
Policia de Invedtigaciones, cuestion que es concordante con 10 mencionado en la Seccion I
respecto de laecuacion [4].

14



GRAFICO 4: CAUSAS INGRESADAS (inferior) Y DOTACION POLICIAL
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FUENTE. Elaboracion porpiasobre la base de datos Policiade Investigaciones e INE

V. Resultados Econométricos

Empleando d pand de datos antes mencionado y a partir de las ecuaciones [1] a [4] de la
Seccion 11, € sstema de ecuaciones que findmente se estimaes d siguiente:

[ InDy 22,22, ?22INEP; ??2,InY, ??,YR, ??InCar, ??InPJ; ??In X, ??,
[2]InEPy, 27,77, ??,InD,??,InCar, ??;InVCar,; ??

< 2ijt
[BlInCar, ??,?2?2,?2,InD,,, ? 7y,

[4]InCl, 2?2 ,?27?,?2?2,InD; ??25IN D5y ??4InInves; ? 2,

donde YR: es € ingreso mondaio rdativo entre las regiones, definido como la diferencia
relativa entre ingreso promedio regiond Y y la media nadond, X; ? R es d vector de
caracteriticas socioecondmicas y demogréficas cuyas componentes fueron descritas en la
seccion anterior, ? es la condtante de cada ecuacion y 2 es una variable de efectos fijos
asociados a distintas regiones del pais'®. Findmente, Ay y Di; corresponden a la suma de
Ajjt y Djjt sobrelostiposde ddito .

14 Para la definicién de ingresos legales e ilegales se ha seguidoa Entorf et al. (2000), quienes usan lavariable

ingreso e ingreso relativo como medidas de ingreso ilegal y legal respectivamente. El ingreso relativo se
considerasin logaritmos dado que dicho valor puede ser negativo.
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Aunque idedmente es recomendable incorporar una variable de efecto fijo por cada region
y alo (andigs de pand), no s ha procedido de ete modo para evitar una pérdida
importante de grados de libertad, argumento reevante dado que d pand de daos es
relativamente pequefio (169 observaciones). El moddo = etimd agrupando todos los datos
(pooling) y e intentd rescatar € efecto regiond agregando las Regiones en tres grupos
geograficos, con sus correspondientes variables dummy: Norte (regiones |, 11y 111), Centro
(IV, V, VI y VI) y Sur dd pais (VIII, IX, X, XI, XII). La Regién Metropolitana (Santiago,
XI11) serecoge en la congtante.

La técnica de edimacion fue de minimos cuadrados en tres etgpas, donde cada etapa fue
hecha en forma robusta, corrigiendo por autocorrelacion y heteroscedadticidad.

Findmente, es directo verificar que d Sstema de ecuaciones esta bien planteado, en €
sentido de cumplir con las condiciones de orden y rango. Ademas, un test de especificacion
de Haussman proporciond evidencia suficiente sobre la exitencia de endogeneidad en la
vaidble de didenda (disuasidn) a un 5 por ciento de sgnificancia para todas las categorias
de ddlitos andizadas™.

TABLA 3: TEST DE HAUSSMAN DEL SISTEMA

Valores criticos 1% 6,635
o 5% 3,841
(Chi“conlgl)
10 % 2,706
Categoriadecrimen| Test deHaussman
Violencia 4,717
Hurto 16,568
Robo 81,889
Droga 27,915
Estafa 15,767

La Tabla 4 reporta los resultados para cada ecuacion, que incluyen solo los coeficientes de
aqudlas variables que resultaron sgnificativas d 10 por ciento (model os reducidos).

15 Ver Greene (1999).
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TABLA 4. RESULTADOSDEL MODELO

Ecuacion 1. Variable dependiente: Log Criminalidad por tipo de delito (Log D)

VARIABLES VIOLENCIA HURTO ROBO DROGA ESTAFA
Simbolo Nombre COEF t COEF t COEF t COEF T COEF t
In EP Log Eficiencia Policial 0,228 -1,76 0569 3,42 -1,753 -1054 -1,586 -6,25 -2,499 -4,74
Iny Log Ingreso Absoluto 2,022 7,06 -0,646 -2,87 3,058 7,23
YR Ingreso Relativo 0,012 -4,56 0,008 3,60 -0018 -4,84
In X1 Log Desempleo 0,383 2,48 -0,769 -3,52 0,187 2,10
INCAR  Log Num. Carabineros 0,827 5,00 1,748 5,26 0,733 2,42 1,492 3,46
In EJ Log Eficiencia Poder Judic. 0,136 1,62 0,138 1,94 -0,261 -3,43 0,426 3,33 0,196 2,26
In X2 Log Etariedad 18-40 1,757 1,98 3,577 3,63
In X3 Log Masculinidad -9,263 -2,53
In X4 Log Densidad Pob. 0,088 1,70
In X5 Log Gran ciudad 0,674 3,16 0,840 5,52
In X6 Log Analfabetismo -0,367 -2,77
In X7 Log Escolaridad -0,827 -2,95
In X8 Log Pobreza 0,763 4,38 0,595 3,13
71 Norte 0,529 4,51 -0,391 -2,57 1,616 6,26 0,371 1,16 0,935 3,12
2 Centro 0,497 4,04 0243 1,72 1,003 519 -0,123 -0,40 0,506 1,83
23 ar 0,285 1,98 -0,832 -3,32 1,293 494 -1,513 -4,47 0,308 0,67
2? Constante 9,891 -3,41 25,886 8,55 -23,352  -4,67 -2,822 -1,00 8,516 2,33
Ecuacién 2. Variable dependiente: Log tasa de Eficiencia Policial por tipo de delito (Log EP)
In Dt Log Crimen General t -1,076 -7,88 1,340 8,95 -0,429 -4,14 -0,597 -3,25 -0,267 -3,68
In CAR  Log Carabineros 0,534 2,48 -3,925 -10,62 0,422 2,25
INVCAR Log Veh. Carabineros 0,142 2,97
21 Norte 0,048 031 0818 4,19 0782 751 -0,708 -2,87 0,236 1,74
2 Centro 0,065 -0,43 0,173 0,89 0540 527 -0,481 -1,96 0,159 1,17
23 ar 0,312 -1,68 2,210 8,56 0,778 563 -0,828 -3,31 0,279 2,04
?°? Constante 10,727 5,64 -35637 -12,34 5296 2,85 6,388 4,58 0,056 0,10
Ecuacién 3. Variable dependiente: L og Carabineros per capitaregional (Log Car)
InDt-1  Log Crimen General (t-1) 0,184 4,03 0,168 3,42 0,185 3,89
71 Norte 0,062 1,13 0,057 1,02 0,058 1,07
2 Centro 0,021 0,38 0,016 0,30 0,022 0,41
23 Sr 0,472 8,43 0,465 8,24 0,470 8,46
29 Constante -7,595  -2213 -7,475  -20,29 -7,609  -21,18
Ecuacion 4. Variable dependiente: L og Causas | ngresadas (Log Cl)
In Dt Log Crimen General t 0,318 3,33 0,268 2,81 0,263 2,77 0,274 2,89 0,279 2,94

InDt-1 Log Crimen Genera (t-1) 0,178 1,87 0,216 2,27 0,218 230 0,229 2,45 0,202 2,15
Inlnves Log Num. Policias Investig. 0,134 3,09 0,148 3,45 0,160 3,69 0,148 3,47 0,149 3,49

?1 Norte 0,513 6,43 05524 6,57 0,534 6,69 0,530 6,65 0524 6,58
2 Centro 0,136 1,54 0,153 1,73 0,169 191 0,158 1,78 0,154 1,74
23 Sr 0,224 2,88 0,228 2,94 0,234 3,02 0,236 3,03 0,228 293
?7? Constante 5,029 -592 -4836 -5,73 -4,727  -555 -4,977 -5,94 -4,809 -5,70

V. Andlissdelosresultados
Ecuacion 1: oferta criminal

B ddito Hurto presenta inconsgtencias en los 9gnos esperados segun lo sefidado en la
Seccion 1. Una posble razon para dlo viene dd hecho que es bien ssbido que td tipo de
delito tiene una dta tasa de sub — reporte policdd, debido a que muchos hurtos son de
reducido vaor, no judificandose asumir privadamente los cogtos de denunciar. Sdlo por
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razones de compleitud, en la Tabla 4 s ha optado por mantener los resultados de las
edimaciones para Hurto, aun cuando en todo lo que sigue no £ hard referencia a los

mismos.

De la Tabla 4, Ecuacion [1] s tiene que la tasa de dficiencia policd (EP) dfecta
negativamente € nivd de crimindidad de todos los ddlitos considerados'®. La dadticidad
de crimen respecto a la tasa de dficienda policid vaia entre -02 (Videnda) y 25
(Estafa), vaores que son dmilares en dgno y magnitud a los obtenidos en diversos
esudios’’. La interpretacion de dicha dasticidad es interesante: s se interpreta la tasa de
efidenda policdd como una pseudo probabilidad de captura, los coeficientes obtenidos
sugieren que un aumento de 10 por ciento en la pseudo probabilidad (por gemplo, un
aumento de 0,3 a0,33) reduce lacrimindidad entre 2 y 2,5 por ciento.

Los resultados anteriores sugieren que d desempefio policdd tiene un Sgnificativo impacto
sobre la disuason de dgunos tipos de dditos, aun cuando € grado de respuesta de cada

uno de el os es heterogéneo.

Respecto de las varidbles de ingreso legd e ilegd, en agudlos dditos donde d coeficiente
fue ggnificaivo (Vioenda y Robo), € sgno dd ingreso absoluto (ilegd) y rdativo (legd)
fue d esperado (posgitivo y negetivo respectivamente).

El desempleo tiene un coeficiente positivo para aquélas categorias de dditos donde resulta
ggnificativo (Videnda y Robo). El vador podtivo es concordante con los resultados de
diversos trabgos en la materia, variando la dadicidad entre 02 y 04 segin d tipo de
ddito'®. En este trabgo, se obtuvo una dasticidad desempleo para Videncia igud a 038 y
de 0,19 para Robo. De esta manera, un dza de 10 por ciento en d desempleo (por gemplo,

16 En lo que sigue se hace referenciaalas variables en vez del logaritmo de las mismas.
17 Utilizando ecuaciones simultaneas, Bodman et al. (1997) obtienen elasticidades que varian entre -0,25 y -
0,55, mientras que Wahlroos (1981) con datos fineses muestra que van de -2,02 a -3,23, Furlong et a. (1981)
entregan un valor promedio -0,7 para las areas metropolitanas de Canadd. En cambio, Sandelin et al. (1986)
encuentran una elasticidad positiva agregada igual a 2,01. Para el modelo uniecuacional de Nufez et al.
g2003), el promedio (delitos agregados) es -0,3.

Ver trabajos ya referenciados sobre efecto de eficiencia policial sobre crimen.
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de 10 a 11 por cento) incrementa la crimindidad entre 2 y 4 por ciento, dependiendo de
tipo de ddlito.

El sgno podtivo dd codficiente de la variable nUmero de palicias sobre la crimindidad de
todos los tipos de dditos, sdvo Droga, es condgente con lo sefidado en la Seccidn I, en d
stido que d aimento en la dotacion polidd implica una disminudon en d sub — reporte
de los ddlitos, efecto que esindependiente del efecto disuasion comentado arriba

La eficdencia dd poder judicid tiene efecto negativo sobre la crimindidad solo para Robo,
sendo podtiva y dgnificativa para Videnda. Egte Ultimo sgno es contradictorio con
sSgno esperado a priori, lo cud sugiere la necesdad de un estudio mas dedlado a futuro

paraexplicarlo satisfactoriamente.

SHlo dgunas de las vaidbles socioecondmicas y demogréficas incorporadas en  moddo
resultaron dgnificatives para dgunas categorias de dditos. La vaiadle Etariedad 18-40
explica pogdtiva y dgnificativamente € Robo, lo que es concordante con & hecho bien
conocido que una proporcion importante de estos dditos son cometidos por  jOvenes
Adicondmente, la vaiable masculinided explica dgnificativamente los dditos de Droga
aunque con dgno negativo. Edo es concordante con € hecho que en Chile la mayor
cantidad de personas que son procesadas por este tipo de delitos son mujeres®.

La denddad poblaciond tiene codficiente positivo y dgnificativo solamente para Robo.
Una interpretacion poshble es que en regiones més densamente pobladas existen vinculos
més impersondes, menos reconocimiento 'y menos sanciones socides para los delincuentes,
lo cud fadilita la gecucion de ede tipo de ddito. Un efecto smilar se recoge en la varigble
gran ciudad, hdldndose un efecto podtivo sOlo en Droga y Edafa cuetion que s
interpreta de forma smilar d efecto de la densdad poblaciond.

Para las vaiables de capitad humano (andfabetismo y escolaridad), los resultados obtenidos
on contredictorios & andfabetismo mostré Sgno  negativo en Droga, Unica  categoria
donde fue dgnificativa, mientras que la escolaidad tiene un efecto negaivo sobre
Vioenda. Edsta gparente incongruencia, que ha sdo comin y pesgente en los estudios

19 Egto basado en los datos del Anuario de Estadisticas Policiales.
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econométricos de crimindidad, podria deberse a dos hechos®® En primer lugar,
coeficiente puede recoger dos efectos contrapuestos debido a que, por un lado, se puede
uponer que personas con mayor capitdl humano denuncian més (efecto postivo sobre la
ddincuenciad) y, en segundo lugar, mayor educacion implica meores oportunidedes de
ingre0 legd por lo que habria un efecto negativo sobre la delincuencia Una segunda razon
podria venir dd hecho que las varidbles de cgpitd humano son colinedes entre g, y con
otras variables explicativas taes como ingreso y desempled™.

La vaidile pobreza tiene codficente podtivo y dgnificativo solo para Robo. En las demés
categorias no hay efectos sgnificativos.

Findmente, encontramos que d €fecto fijo regiond tiene rdevancia Do paa d ddito
Droga, lo que es consgente con d hecho que en Chile la mayor cantidad de tréfico de
drogas y estupefacientes se hace por € norte del pai's (frontera con Boliviay Perti) 2.

Ecuacion [2]: Tasade Eficiencia

En primer lugar, esa ecuacion muedra que aumentos en € crimen generd reducen la
eficdencia policid para cada tipo de ddito, lo que es concordante con la exigencia de
efecto congestion mencionado en la introduccidn y en las Secciones 1l y |ll. Esto indica que
d problema de endogeneidad provocado por @ efecto que la crimindidad tiene sobre la
eficdencia de los recursos policides es rdevante, y por o tanto su exduson en etudios
empiricos de crimindidad puede llevar a resultados y recomendaciones de palitica que son
errados.

Por otro lado, d combinar los resultados de las ecuaciones [1] vy [2] es posble estimar los
efectos desagregados que tiene d aumento de la dotacidon policid sobre la crimindidad. En
efecto, suponiendo que la cimindidad de un derto tipo de ddito D depende tanto de la
dotacion polidd (Car) como de la tesa de eficiencia de la misma (EP), digamos D =

20 v/er por jemplo NUiiez et al (2003).

21 Los valores y significanda estadistica de los coeficientes de mayor interés (asociados a ingresos legal e
ilegal, eficiencia policial, desempleo) no cambian fuertemente ante la inclusion de las variables de capital
humano. Véase NUfiez et al. (2003) para mayores detalles.

22 3 existencia de un efecto fijo por zona geogréfica en la oferta de los delitos se tiene toda vez que los
coeficientes de las variabl es respectivas tengan signos distintos.
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D(Car, EP), s tiene entonces que @ efecto neto de un aumento en la dotacion policad

sobre la crimindidad esta dado por lasguiente expreson

do _, ?D _ 7D 7P

dCar = ?Car ?EP ?Car
Delo anterior, directamente se tiene que

dD ,?Car 5 D ,?Car 5 ?27D ,?EP ??? 7EP ,?Car ?
dCar D ?Car D %P D 3%2Car EP %

es dedr, la dadicidad totd dotacion policd — crimindidad es igud a la suma de la
dadicidad parcid dotacion policd - crimindidad mé d producto de las dadticidades

paddes didenda polidd - cimindided y dotadon policd —

eficiencia Dichas

eladticidades parcides se recogen en los respectivos coeficientes de las ecuaciones [1] y [2].
Para los dditos Viodenda y Robo (donde los sgnos son adecuados y dgnificativos), la

Sguiente tabla resume los vaores obtenidos.

TABLA 5. ELASTICIDADESPARCIALESY TOTAL

2
Dito ?D ,?Car ?D ,)E ?EP ,_)Car dD ,?Car
?Car D ?EP D ?Car EP dCar D
Violencia 0,827 -0228 0534 0,705
Robo 0,733 -1753 0422 0,007

De esta manera, € efecto neto que tendria € aumento de dotacion policid sobre las

denuncias seria pogtivo paralos dditos Violenciay Robo.

Findmente, la vaidble vehiculos de policias (que se utiliza como proxy de inverson en

recursos policiaes) resultd sgnificativaen Robo, encontréndose € Sgno positivo esperado.

Ecuacion [3]: Ecuacion de lnversién en Policia

La principd condusidén que uno puede obtener de la ecuacion [3] es que para las categorias
Robo y Edafg donde los codficentes de crimen rezagado son Sgnificativos y postivos s
gorecia claramente @ efecto endogeno entre la oferta crimind y las caracteridicas dd
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sigema judidd — polidd: d sgema, ya sea por preson socid, por criterios de asgnacion
propios de la inditucion u otra razdn, regponde activamente ante incrementos en d nivel de
crimen dd periodo anterior a través dd aumento en los recursos policides para € Sguiente.
Eso es concordante con resultados de otras investigaciones previas redizadas para otros

paises'y o mencionado en la Seccion 1123,
Ecuacion [4]: Ecuacion del Sistema Judicial

El codficiente de todas las variables explicativas resultd pogtivo y dgnificaivo para todas
las categorias de dditos Eto es concordante con lo mencionado en la Seccidn |l sobre
dgnos epearados dd crimen sobre @ nimero de causss ingresadas a juzgados tanto
contemporédneamente como con rezago de un afio. De esto se concluye que @ desempefio
de la Policia de Investigaciones es reevante para la necesaria e insudituible  labor que
desempefialajudicia en materia de sancidn y prevencion de la crimindidad.

2 Ver Benson et al. (1998).

22



V1. Conclusgones

En ede trabgo se andizaron los determinantes socioecondmicos de la crimindidad en
Chile para d periodo 1988 — 2000. Al estimar un modelo de cuaro ecuaciones Smulténess
para explicar cudtro tipos de dditos a nivd regiond (Violencia, Robo, Droga y Edafa), los
resultados obtenidos entregan coeficientes Sgnificaivos y con Sgnos consstentes con los

esperados.

De los vdores obtenidos, una primera condusidén es que los diversos tipos de dditos
responden daamente a determinantes socioecondmicos y  demograficos  heterogéneos,
razdn por la cud las paliticas de prevencion y combate d crimen deberian s especifices d
tipo de ddlito.

Para todas las categorias de dditos consderadas se verificd d cumplimiento de la hipotesis
de disuaséon de Becker — Ehrlich, es dedr, que mayores probabilidades de captura y
sancion (varidbles de disuason) tienen efecto negdivo sobre d nivd de crimindidad. La
vaidble de disuasdn usada en ese trabgo, novedosa en la literatura por su forma de
congdruccion, es definida como una medda de la eficencia dd sgema judicid y palicid.
La dadicidad crimindidad — tesa de eficiencia policid vaia entre 02y -25, vdor que
depende del tipo de delito condderado. Egtos resultados son smilares a los obtenidos en

diversos trabgos sobre la materia

Los resultados obtenidos dgan en evidencda un doble efecto que tiene d gdema policid
sobre la crimindidad. Por un lado s condaa que un aumento de la dotacion policd
implica un aumento en d nimero de denuncias regidradas, |0 que es explicado béscamente
por disminuciones en d sub — reporte de delitos. Por otro lado, d aumentar la dotacion de
savidos, exigde un efecto pogtivo sobre la tasa de eficencia policd y con dlo un efecto
negativo sobre la crimindidad. Edtos efectos mudltiples, y contrapuestos para € caso de
dotecion policid, o s pueden condatar y edimar usando ecuaciones Smultaness para
moddar la crimindided.
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Los resultados también arojan un importante efecto de congestion dd la eficiencia de los
recursos policides d enfrentar una mayor cantidad de crimenes. ESo vdida empiricamente
la importancia de abordar explicitamente la endogenedad que exige ente la crimindidad y
la efidenda de los recursos policddes con @ propdsto de evitar derivar resultados y
recomendaciones de poaliticas erréneos en cuanto d rol que juegan la inversdn en recursos

policides en laprevencion de lacrimindidad.

Los resultados también argjan evidencia de que la dficiencia policid es funcon de la
dotecidon y recursos policides disponibles y que estos son asgnados locadmente sobre |a
base de los indices de crimindided en periodos pasados Por otra pate, los resultados
también indican que la Policia de Investigaciones posee un rol importante en promover €
procesamiento judicid de los ddlitos redizados.

Condderando que egte trabgo es pioneo en Chile, dd andiss redizado han surgido una
srie de nuevos problemas que pueden s tratados en trabgos futuros. En primer lugar,
seria interesante andizar cOmo es afectada la crimindidad ante cambios indituciondes en
la asgnacion de judicia Eso cobra especid rdevancia para en caso chileno debido a que
desde d aio 2000 en € pais etd en marcha la implementacion de la denominada Reforma
Procesd Pend, la més importante reforma d ssema de adminidracion de judicia en més
de un dglo, cuyos resultados ain no han ddo evduados En segundo lugar, seria
importante condderar un moddo mMés detdlado dd ddema judicdd, donde ademés de
medidas e desempefio de su gedtion se incorporen explicitamente insumos dd mismo para
andizaa u impacto sobre la crimindidad, informacidn no digponible actudmente y que

exige d levantamiento de informacion primaria
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ANEXO

HOMOLOGACION CRIMENES CARABINEROSDE CHILE Y POLICIA DE
INVESTIGACIONES DE CHILE

CLASIFICACION CATEGORIA DE CRIMEN
CARABINEROS DE CHILE Violacién ~ Homicidio  Violencia Hurto Robo Drogas Estafa

CONTRA EL ORDEN Y LA SEGURIDAD
PUBLICA COMETIDOS POR
PARTICULARES

Colaborar en evasion de detenidos e
MORALIDAD PUBLICA
Abandono de nifios y personas desvalidas

Otros X
CONTRA LAS PERSONAS

CONTRALAPROPEDAD | |
pafos | X

Hurto

Huto

e I
CONTRA LEYES ESPECIALES

Conducir en estado de ebriedad |
Control de amas y explosivos |
Lleydetansto |

Otras leyes
CUASIDELITOS DE ACCIDENTES EN EL

Ofensas al pudor e
Comercio ambulante sin permiso e
OTROS HECHOS e —

Otros
VIOLENCIA INTRAFAMILIAR

ILEYDEMENORES |
Lactante abandonado

Nota: Las categorias no marcadas no pudieron ser incluidas en ningin grupo de delitos.

28



ANEXO (continuacion)

HOMOLOGACION CRIMENES CARABINEROSDE CHILE Y POLICIA DE

INVESTIGACIONES DE CHILE

CLASIFICACION POLICIA DE
INVESTIGACIONES DE CHILE

CATEGORIA DE CRIVEN

Violacion

Homicidio = Violencia Hurto Robo

Drogas

Estafa

100

700

800

816

900]
1000]
2000
3000)
4000
5000)
6000)
7000)

8000
9000
10000
11000f
12000]
13000)

14000
15000

16000]
17000]

18000]
18100
18200]
18300
18400]
18500
18600]
18700]
19100

19200

Libro I Titulo IV quebrantamiento de sentencias y los que
durante una condena delinquen

Libro Il Titulo Il Crimenes y simples delitos que afectan
derechos garantizados por la Constitucion

Libro Il Titulo IV crimenes y simples delitos contrala Fe
publica, de las falsificaciones, del falso testimonio y del
perjurio

Libro Il Titulo V crimenes y simples delitos cometidos por
empleados publicos en el desempefio de sus caraos
Libro Il Titulo VI crimenes y simples delitos contra el orden'y
la seguridad publica cometidos por particulares

Libro Il Titulo VIl crimenes y simples delitos contra el orden
de las familias y contra la moralidad publica

Libro Il Titulo VIl crimenes y simples delitos contra las
personas

Libro Il Titulo IX crimenes y simples delitos contra la
propiedad

Estafay otras defraudaciones

Libro Il Titulo X de los cuasidelitos

Hechos de relevancia criminal

Ley N°19.223 delitos informéticos

Ley general de bancos

Ley de Cuentas Corrientes Bancarias v Cheques

Delitos tributarios

Ley N° 16.643 abusos de publicidad

Ley N°19.366 tréfico licito de estupefacientes y sustancias
sicotrépicas

Ley N°19.039 de propiedad y privilegios industriales

Ley N°17.336 de propiedad intelectual

Ley N°17798 control de armas

Infraccién al D.L.2.46- L.O.C.de Investigaciones
Infraccion a otros textos legales

Procedimiento de falta, causas que no dan motivo aingreso
de sumario

Ley N°17.105 Delitos por infraccién ala Ley de alcoholes
Delitos conocidos por Ministros de Corte de Apelaciones
como Juez de 12 Instancie

Cddigos de Juzgado de Policia Local

Delitos conocidos por Ministros de Corte Suprema como
Juez de 12 Instancia

Meaterias civiles (violencia intrafamiliar)

Gestiones preparatorias

Adopciones

Autorizaciones

Pensiones alimenticias

Patria potestad

Cuidado del menor y otros

Visitas

Materias contenidas en la Ley de Menores

Meaterias contempladas en otras Leyes especiales

Nota: Las categorias no marcadas no pudieron ser incluidas en ningtin grupo de delitos.
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